SPRAVA O CINNOSTI PORADNEHO VYBORU PRE
SPRAVANIE POSLANCOV

OD 1. JANUARA DO 1. JULA 2014

1. Predkladanie vyhlaseni o financnych zaujmoch poslancov

Podla ¢lanku 4 ods. 1 kodexu spravania, poslanci, ktori zacnd vykonavat’ mandat
pocas volebného obdobia, su povinni predloZit’ vyhlasenie o finanénych zaujmoch do
30 dni. Od 1. januara 2014 bolo predsedovi predloZzenych 12 novych vyhlaseni, kazdé
Z nich v stanoveng lehote.

V ¢lanku 4 ods. 1 sa okrem toho stanovuje, Ze poslanci ,,informujd predsedu o kazdej
zmene, ktora ma vplyv na ich vyhlasenie, do 30 dni od vzniku tejto zmeny*“. Od 1.
januéra 2014 predloZilo predsedovi 41 poslancov 45 aktualizovanych vyhléseni.
Rozdiely v Ciselnych udajoch si spbésobené tym, Ze 36 poslancov predloZilo po
jednom aktualizovanom vyhlaseni a Styria poslanci aktualizovali svoje vyhlasenia
dvakrat.

Aktualizované vyhlasenia obsahovali celkovy pocCet 62 zmien, t. j. v niektorych
pripadoch sa v ramci jednej aktualizacie vykonala viac nez jedna zmena.

Z obsahoveho hladiska st zdaleka najviac aktualizovanymi Castami
Casti (D), (A) a (I) s 23, 16 a 9 aktualizaciami.

2. Uzavretie deviatich pripadov udajneho porusenia kodexu spravania,
ktoré poradnému vyboru postupil predseda Schulz

> Pripad poslancov, ktori vycestovali do Azerbajdzanu na pozorovanie
prezidentskych volieb

V liste z 5. decembra 2013 postlpil predseda poradnému vyboru Ziadost' o
preskimanie vSetkych otézok suvisiacich s individualnou cestou 6smich poslancov do
AzerbajdZanu na pozorovanie prezidentskych volieb, ktoré sa uskutocnili 9. oktébra
2013, subezne s oficidlnou volebnou pozorovatel'skou misiou Eurdpskeho
parlamentu, ktora schvalila Konferencia predsedov.

V nadvéznosti na predloZenie Ziadosti predsedu preskimal poradny vybor okolnosti
Udajnych poruSeni podla ¢lanku 8 ods. 2 kodexu spravania. Aby zarucil nalezity
postup, poradny vybor navrhol vypocut vSetkych poslancov, ktorych sa tato
zaleZitost tyka. Traja z nich odpovedali na tato vyzvu pozitivne.

V siedmich pripadoch dospel poradny vybor k nazoru, Ze skuto€nost’, Ze poslanec s
oneskorenim predlozZil vyhlasenie o UCasti na akciach organizovanych tretimi
stranami, na ktoré bol pozvany, a to na zaklade oficidng vyzvy na vysvetlenie od
poradného vyboru, sice predstavuje porudenie kodexu spravania, oneskorenym



predloZzenim vyhlasenia vSak toto poruSenie napravil a nésledky tohto poruSenia sa
preto m6Zu povazovat za menej zavazné.

Na zéklade odporucani poradneho vyboru dospel predseda k nazoru, Ze prislusni
siedmi poslanci sice poruSili kodex spravania, nasledne vsak vykonali ndpravu a v
konecnom dosledku preto postupovali v sulade s kddexom, aj ked s oneskorenim.
Predseda sa preto rozhodol neprijat’ rozhodnutie o stanoveni sankcie.

V jednom pripade poradny vybor konStatoval, Ze skutocnost’, Ze poslanec predlozil
spravne informécie vcas, aj ked na nespravnom tlacive, nepredstavuje porusenie
kédexu spravania.

V poslednom z pripadov dospel poradny vybor k nazoru, Zze kedZe prislusny poslanec
neprijal na cestu do AzerbajdZanu Ziadne externé financné prostriedky, nebol povinny
predlozit’ vyhlasenie o tejto ceste a neporusil preto kddex spravania.

V poslednych dvoch pripadoch dospel prezident na zéklade odporacani poradného
vyboru k nazoru, Ze prislusni poslanci neporusili kédex spravania.

> Pripad poslanca, ktorého asistent predloZil celkovo 229 pozmenujucich
navrhov, ktoré vSak neboli zaregistrované

Listom zo 16. decembra 2013 predlozZil predseda poradnému vyboru Ziadost' o
preskimanie vSetkych okolnosti pripadu poslanca, ktorého asistent predlozil v jeho
mene 229 pozmefujlcich navrhov k dvom spravam Parlamentu k smernici EU o
ochrane udajov, pricom tieto pozmenujuce navrhy zostali Uplne nepovSimnuté, az
kym incident neodhalili médi&

V nadvéznosti na predloZenie Ziadosti predsedu preskumal poradny vybor okolnosti
udajného poruSenia a vypocul prislusného poslanca podla ¢lanku 8 ods. 2 kodexu
Spravania.

Poradny vybor sa uzniesol na tom, Ze organizacia prace kancelarie poslanca, ktora
umoznila, aby mohlo byt 229 pozmenujicich navrhov predloZzenych takym
spdsobom, ako sa uvadza, poukazuje na chybajicu svedomitost’ prislusného poslanca,
Co predstavuje porusenie ¢lanku 1 kddexu spravania.

Na zaklade odporucania poradného vyboru dospel predseda k nazoru, Ze poslanec
porusil kodex spravania. KedZe poslanec uznal svoju chybu a prijal potrebné
opatrenia, aby sa chyba uz neopakovala, predseda sa rozhodol neprijat’ rozhodnutie o
stanoveni sankcie.



